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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. DESCUMPRIMENTO PELO JUizo
RECLAMADO CARACTERIZADO. DANOS MORAIS EXCLUIDOS NA DECISAO
RECLAMADA. REINCLUSAO EM LIQUIDAGAO DE SENTENCA. AFRONTA A
AUTORIDADE DE DECISAO DO STJ. CONFIGURA(;NAO. PROCEDENCIA DA
RECLAMACAO. AGRAVO INTERNO CONTRA CONCESSAO DE MEDIDA LIMINAR.
PREJUDICADO. DEDUCAO DE DEFESA CONTRA FATO PROCESSUAL
INCONTROVERSO. LITIGANCIA DE MA FE. CARACTERIZACAO.

1. O propdsito da presente reclamagao € decidir se o Juizo reclamado
afrontou a autoridade do acérdao proferido pelo STJ no julgamento do REsp
1.497.313/Pl ao, em liquidagdo de sentenca, reincluir rubrica expressamente
afastada (danos morais) pela decisdo reclamada.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a reclamacdo, fundada nos
arts. 105, I, "f", da CF/88, e 988, I, do CPC, pressupbe a existéncia de um
comando positivo desta Corte, cuja eficacia deva ser assegurada e que tenha
sido proferida em processo envolvendo as mesmas partes ou que possa
produzir efeitos em relagao juridica por elas mantida.

3. No julgamento do recurso especial 1.497.313/PI, a Terceira Turma desta
Corte Superior analisou, se houve negativa de prestacdo jurisdicional, a
legalidade da capitalizacdo de juros em cédulas de crédito rural e industrial e
a presenca dos requisitos para a condenacdo por dano moral e eventual
excesso no valor de sua indenizacgdo.

4. Naquela oportunidade, esta Corte entendeu que "ndo se encontra
justificativa adequada apta a demonstrar a existéncia de danos
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extrapatrimoniais", razdo pela qual o recurso especial foi parcialmente
conhecido e, nesta parte, provido "para excluir a condenacado da indenizagdo
dos alegados danos morais".

5. Com o transito em julgado e o retorno dos autos a origem, iniciou-se
procedimento de liquidacdo de sentenca no qual a rubrica atinente aos danos
morais foi reincluida ao entendimento de que o STJ teria excluido a mesma
apenas em relacdo a um dos trés autores (ora interessados) da acdo
revisional, parcialmente rescindida na acao rescisoria que foi objeto do
recurso especial 1.497.313/PI (decisdo cuja autoridade foi afrontada).

6. Quando do ajuizamento da presente reclamacdo inexistia transito em
julgado da primeira decisdo proferida pelo Juizo de 12 grau que, nos autos do
cumprimento de sentenca, teria indevidamente reincluido a rubrica de danos
morais na base de calculo da liquidacdao de sentenca. Ademais, modificacdes
na forma de liquidacdo de sentenca ndao fazem coisa julgada (Sumula 344
/STJ). Preliminares de ndo-conhecimento desacolhidas.

7. Havendo duvida quanto aos fundamentos (motivos) e o comando positivo
(dispositivo) das decisdes do STJ inquinadas como descumpridas, prevalece o
dispositivo em sua literalidade por ser este o Unico a fazer coisa julgada (art.
504, 1, do CPC).

8. A preferéncia de interpretacdo de dispositivo decisério deve seguir
coeréncia dos pedidos das partes com relagao a fundamentacdo e aos limites
da lide. Precedentes.

9. Ndo ha entrelinhas nos julgamentos do STJ a justificar elasticidade
hermenéutica no cumprimento de seus julgados, sendo Onus da parte
interessada em sanar supostas omissdes a interposicdo de embargos de
declaracdao. Ndo o fazendo, assume integral risco de se confirmar a
literalidade do comando positivo das decisdes do STJ transitadas em julgado e
tidas por descumpridas. Precedentes.

10. Reclamacao julgada procedente para cassar todas as decisOes, proferidas
apdés 08/03/2017 no cumprimento da sentenca da acgdo revisional
parcialmente rescindida pelo REsp 1.497.313/PI, determinando ao Juizo da
execucdo e/ou ao Tribunal de Origem que se abstenham de incluir qualquer
rubrica referente a danos morais na base de cdlculo da liquidacdo da referida
acao.

11. Agravo interno de e-STJ fls. 220-245, interposto contra a decisdao que
concedera a liminar, julgado prejudicado.

12. A litigdncia de ma-fé - por deducdao de defesa contra fato processual
incontroverso - se caracteriza quando ha absoluto desatendimento dos
deveres de cooperacao, lealdade e boa-fé processual. Precedentes.

13. Hipotese em que a reclamagado nao foi ajuizada como indevido sucedaneo
recursal por inexistir transito em julgado da decisdao reclamada, apesar de
expressas e reiteradas assertivas em sentido contrario.

14. Condenacado dos interessados nos 6nus sucumbenciais pela angularizacao
da relagdo processual, bem como em multa de 1% sobre o valor da causa que
deu origem a todos os processos e inumeros incidentes processuais por se
tratar de base de calculo mais razoavelmente objetiva.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da SEGUNDA SECAQ, por unanimidade, julgar procedente a reclamacao para
cassar todas as decisdes, proferidas apos 08/03/2017 no cumprimento da sentenca da
acao revisional parcialmente rescindida pelo REsp 1.497.313/PI, determinando ao Juizo
da execucdo e/ou ao Tribunal de Origem que se abstenham de incluir qualquer rubrica
referente a danos morais na base de cdlculo da liquidacdo da referida acdo, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul Araujo,

Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Daniela Teixeira votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.
Impedido o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 09 de maio de 2025.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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extrapatrimoniais", razdo pela qual o recurso especial foi parcialmente
conhecido e, nesta parte, provido "para excluir a condenacado da indenizagdo
dos alegados danos morais".

5. Com o transito em julgado e o retorno dos autos a origem, iniciou-se
procedimento de liquidacdo de sentenca no qual a rubrica atinente aos danos
morais foi reincluida ao entendimento de que o STJ teria excluido a mesma
apenas em relacdo a um dos trés autores (ora interessados) da acdo
revisional, parcialmente rescindida na acao rescisoria que foi objeto do
recurso especial 1.497.313/PI (decisdo cuja autoridade foi afrontada).

6. Quando do ajuizamento da presente reclamacdo inexistia transito em
julgado da primeira decisdo proferida pelo Juizo de 12 grau que, nos autos do
cumprimento de sentenca, teria indevidamente reincluido a rubrica de danos
morais na base de calculo da liquidacdao de sentenca. Ademais, modificacdes
na forma de liquidacdo de sentenca ndao fazem coisa julgada (Sumula 344
/STJ). Preliminares de ndo-conhecimento desacolhidas.

7. Havendo duvida quanto aos fundamentos (motivos) e o comando positivo
(dispositivo) das decisdes do STJ inquinadas como descumpridas, prevalece o
dispositivo em sua literalidade por ser este o Unico a fazer coisa julgada (art.
504, 1, do CPC).

8. A preferéncia de interpretacdo de dispositivo decisério deve seguir
coeréncia dos pedidos das partes com relagao a fundamentacdo e aos limites
da lide. Precedentes.

9. Ndo ha entrelinhas nos julgamentos do STJ a justificar elasticidade
hermenéutica no cumprimento de seus julgados, sendo Onus da parte
interessada em sanar supostas omissdes a interposicdo de embargos de
declaracdao. Ndo o fazendo, assume integral risco de se confirmar a
literalidade do comando positivo das decisdes do STJ transitadas em julgado e
tidas por descumpridas. Precedentes.

10. Reclamacao julgada procedente para cassar todas as decisOes, proferidas
apdés 08/03/2017 no cumprimento da sentenca da acgdo revisional
parcialmente rescindida pelo REsp 1.497.313/PI, determinando ao Juizo da
execucdo e/ou ao Tribunal de Origem que se abstenham de incluir qualquer
rubrica referente a danos morais na base de cdlculo da liquidacdo da referida
acao.

11. Agravo interno de e-STJ fls. 220-245, interposto contra a decisdao que
concedera a liminar, julgado prejudicado.

12. A litigdncia de ma-fé - por deducdao de defesa contra fato processual
incontroverso - se caracteriza quando ha absoluto desatendimento dos
deveres de cooperacao, lealdade e boa-fé processual. Precedentes.

13. Hipotese em que a reclamagado nao foi ajuizada como indevido sucedaneo
recursal por inexistir transito em julgado da decisdao reclamada, apesar de
expressas e reiteradas assertivas em sentido contrario.

14. Condenacado dos interessados nos 6nus sucumbenciais pela angularizacao
da relagdo processual, bem como em multa de 1% sobre o valor da causa que
deu origem a todos os processos e inumeros incidentes processuais por se
tratar de base de calculo mais razoavelmente objetiva.

RELATORIO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI
Examina-se reclamacdo, com pedido liminar, ajuizada por BANCO DO
NORDESTE DO BRASIL SA em face de decisdo, proferida pelo Juizo de 12 Grau da 62
Vara Civel de Teresina/PlI.
Reclamagdo ajuizada em: 16/08/2024.
Conclusa ao gabinete em: 16/08/2024.
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Acdo: de revisdo de contrato c/c reparacdo de danos morais, ajuizada
por BRAZAO AVICULTURA E PECUARIA LTDA, JOSE CARLOS LOURENCO ALVES e
ADELIA AMAVEL RIO LIMA ALVES em face de BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA
para pedir revisdo de encargos contratuais em operacdes de empréstimos
bancérios — as quais totalizavam RS 1.352.291,82 na data do ajuizamento de acdo
de execucdo por titulo extrajudicial, movida por BANCO DO NORDESTE DO BRASIL
SA em desfavor do referidos autores e ora interessados e envolvendo cinco
cartulas vencidas e impagas (processo 001.01.009202-2, 62 Vara Civel de Teresina
/Pl - e-STJ fls. 04-05 do REsp 1.497.313/PI - vol. 1), com consequente indenizacdo
por danos morais (e-STJ fls. 180-223 do REsp 1.497.313/PI - vol. 2).

Sentenga: julgou parcialmente procedentes os pedidos apenas para
determinar a revisdo dos contratos, com a devolucdo dos valores percebidos a
maior, ou sua utilizacdo na compensacao de eventual saldo devedor (e-STJ fl. 1846
do REsp 1.497.313/PI - vol. 6).

Acérddo do TJ/Pl de 05/12/2007: deu parcial provimento a apelacéo,
interposta por BRAZAO AVICULTURA E PECUARIA LTDA, JOSE CARLOS LOURENCO
ALVES e ADELIA AMAVEL RIO LIMA ALVES, para, "reformando a sentenca de 19
grau, tao somente para incluir na decisdo os danos morais, fixando-os em 30%
(trinta) por cento do valor da execucdo", bem como negou provimento a apelacao
interposta por BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA (e-STJ fl. 1937 do REsp
1.497.313/PI - vol. 6).

Recurso especial de 06/03/2008: interposto por BANCO DO NORDESTE
DO BRASIL SA contra o acérddo que negou provimento a apelacdo que
interpusera, requerendo manutencao das avencas e exclusdo do dano moral (e-STJ
fls. 1952-1978 do REsp 1.497.313/Pl - vol. 6), teve seguimento negado pelo
Tribunal de Origem (e-STJ fls. 2001-2003 do REsp 1.497.313/PI - vol. 6).

Decisdo unipessoal do STJ de 13/05/2009 no AREsp 1.062.473/PI: ndo
conheceu do agravo em recurso especial, interposto por BANCO DO NORDESTE DO
BRASIL SA (e-STJ fls. 2062-2063 do REsp 1.497.313/PI - vol. 6).

Acérddo do STJ de 04/06/2009 no Agint no AREsp 1.062.473/PI: negou
provimento ao agravo regimental no agravo em recurso especial, interposto por
BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA (e-STJ fl. 2070 do REsp 1.497.313/PI - vol. 6).

Decisdo do Juizo de 12 Grau de 07/01/2010: determinou ao BANCO DO
NORDESTE DO BRASIL SA juntada de documentos, para fins de inaugurar a fase de
cumprimento de sentenca (e-STJ fl. 2071 do REsp 1.497.313/PI - vol. 6)
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Acdo rescisOria: ajuizada em 16/11/2011 por BANCO DO NORDESTE DO
BRASIL SA, pedindo improcedéncia dos pedidos veiculados na da acdo de revisao
de contrato c/c reparacdo de danos morais ou reducdo da indenizacdo pelos
referidos danos (e-STJ fls. 02-62 do REsp 1.497.313/PI - vol. 1).

Acérddo do TJ/PI de 21/06/2013: julgou a agdo rescisdria improcedente
(e-STJ fls. 4377-4379 do REsp 1.497.313/PI - vol. 14).

Embargos de declaragdo: opostos por BANCO DO NORDESTE DO BRASIL
SA, foram rejeitados (e-STJ fl. 4423 do REsp 1.497.313/PI - vol. 14).

Recurso especial de 19/05/2014: interposto por BANCO DO NORDESTE
DO BRASIL SA contra o acérdao de improcedéncia da agdo rescisoria, fundado nas
alineas "a" e "c", alega dissidio e violacdo dos arts. 485, V, e 535, I, do CPC/73 (e-
STJ fl. 4435-4469 do REsp 1.497.313/PI - vol. 14).

Acérddo do ST) no REsp 1.497.313/Pl (decisdo indicada como
descumprida): por unanimidade da Terceira Turma, conheceu parcialmente e,

nesta parte, deu provimento ao recurso especial, interposto por BANCO DO
NORDESTE DO BRASIL SA, para "excluir a condenacdo da indenizacdo dos alegados
danos morais" (e-STJ fl. 4911 do REsp 1.497.313/PI - vol. 15).

Petigdo avulsa: de BRAZAO AVICULTURA E PECUARIA LTDA, JOSE CARLOS
LOURENCO ALVES e ADELIA AMAVEL RIO LIMA ALVES, informando que "nao deseja
interpor aclaratérios e recurso extraordinario do acdrddo publicado em
10.02.2017, eis que, embora ndo concordar com o decisum colegiado, entende
nao existir matéria constitucional a ser debatida" (e-STJ fl. 4915 do REsp 1.497.313
/Pl - vol. 15).

Certiddo no REsp 1.497.313/Pl: certificou transito em julgado em
08/03/2017 (e-STJ fl. 4916 do REsp 1.497.313/PI - vol. 15).

Decisdo do Juizo de 12 Grau de 11/02/2019 em cumprimento de
sentenga: apreciou embargos de declaragao opostos pelas partes, corrigiu prazo
para as partes indicarem assistentes técnicos, bem como interpretou o acérdao
proferido no REsp 1.497.313/PI no sentido de que a exclusdo dos danos morais
pelo STJ - arbitrados em 30% a favor dos autores da agdo revisional - teria ocorrido
apenas em relacdo a pessoa juridica BRAZAO AVICULTURA E PECUARIA LTDA, de
forma que os sécios JOSE CARLOS LOURENCO ALVES e ADELIA AMAVEL RIO LIMA
ALVES teriam direito a referida indenizacdao na proporcionalidade de 10% para
cada pessoa fisica (e-STJ fls. 114-117).

Decisdo do Juizo de 12 Grau de 09/10/2023 em cumprimento de
sentenga: apreciou impugna¢Bes ao cumprimento opostas pelas partes,
desconsiderou calculos apresentados pela pericia e arbitrou novo valor para fins
de liquidacdo de sentenca (e-STJ fls. 118-120).
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Decisdo do Juizo de 12 Grau de 18/03/2024 em cumprimento de
sentenga: noticiou determinacdo do TJ/PI em sede de reclamacgdo
infraconstitucional (processo 0764150-68.2023.8.18.0000) para realizar novo
reajuste nos critérios do arbitramento da indenizacdao por dano moral, todavia,
determinou redistribuicao do feito executivo por reconhecer suspei¢cdo por motivo
de foro intimo (e-STJ fls. 122-123).

Decisdo do Juizo de 12 Grau de 28/03/2024 em cumprimento de
sentenga: modificou a base de calculo dos montantes devidos as partes,
determinando pagamento de honorarios sucumbenciais (e-STJ fls. 124-131).

Decisdo do Juizo de 12 Grau de 04/06/2024 em cumprimento de
sentenga: determinou redistribuicao do feito executivo por reconhecer suspeigao
por motivo de foro intimo (e-STJ fl. 132).

Decisdo do Juizo de 12 Grau de 10/07/2024 em cumprimento de
sentenga (decisdo reclamada): definiu os critérios da liquidacdo de sentenca,
determinando BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA a "pagar RS 84.437.065,47 aos
autores, mais RS 19.567.733,98 de honordrios, direcionados aos seus causidicos" e
JOSE CARLOS LOURENCO ALVES e ADELIA AMAVEL RIO LIMA ALVES a "pagar aos
advogados da instituicdo financeira, em razdo da execucdo conexa (processo n.°
0005568-56.2001.8.18.0140), o valor de RS 1.846.071,86, que deverdo ser
destacados do valor depositado em seu favor" (e-STJ fls. 82-100).

Reclamagdo: alega descumprimento do julgado no REsp 1.497.313/PI na
decisdo do Juizo de 12 Grau de 10/07/2024 em razdo de a verba indenizatdria a
titulo de danos morais ter sido indevidamente incluida na base de calculo da
liguidacdo do cumprimento de sentenca, requerendo liminar para suspender o
prosseguimento das medidas constritivas até o julgamento da presente
reclamacdo. No mérito, pede procedéncia "anulando-se as decisGes em desacordo
com o determinado por esta Corte da Legalidade no bojo do RECURSO ESPECIAL
N2 1.497.313 - Pl (2014/0297710-7), bem como de seus eventuais incidentes" (e-
STJfl. 32).

Decisdo unipessoal: deferiu o pedido liminar para suspender os efeitos
da decisdao reclamada, requisitar informacdes ao juizo prolator, citar os
interessados e abrir vistas ao MPF (e-STJ fls. 206-208).

Agravo interno: interposto pelos interessados BRAZAO AVICULTURA E
PECUARIA LTDA, JOSE CARLOS LOURENCO ALVES e ADELIA AMAVEL RIO LIMA
ALVES contra decisdo liminar unipessoal, argumenta que a decisao indicada como
descumprida ndo teria excluido a indenizacao por dano moral aos socios da pessoa
juridica, impugnacdao de ato judicial descabido, preclusdo temporal da
possibilidade de impugnacdo do ato judicial que entende como Unico passivel de
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revisdo (i.e., a decisdo do Juizo de 12 Grau de 11/02/2019 em cumprimento de
sentenca) a atrair incidéncia da Sumula 734/STF, indevida utilizacdo da reclamacdo
como sucedaneo recursal e litigancia de ma fé por desrespeito a coisa julgada.
Requer provimento para restabelecer os efeitos da decisdo reclamada e aplicacdo
de sancao processual por litigdncia de ma fé.

Contestagao: apresentada pelos interessados BRAZAO AVICULTURA E
PECUARIA LTDA, JOSE CARLOS LOURENCO ALVES e ADELIA AMAVEL RIO LIMA
ALVES, reitera a argumentacdo inserta no agravo interno, acrescentando (i)
questionamentos acerca do alcance da decisdo indicada como descumprida - a
exemplo de "por que haveria a Ministra Relatora de tratar todas as partes como
sendo 'recorrida,' como quer fazer crer o reclamante, quando em verdade
deveriam ser recorridas?" e "por que ndao ha tdpico especifico para tratar da
possibilidade ou ndao de concessao de danos morais as pessoas fisicas, assim como
cuidou-se em fazer em relacdo a pessoa juridica?" - e (ii) o registro de inexisténcia
de pedido expresso de exclusao dos danos morais na peticdao do recurso especial,
apreciado pela decisdo indicada como descumprida, mas apenas sua reducdo, o
que configuraria julgamento "ultra petita" (e-STJ fl. 300). Requer ndo
conhecimento ou improcedéncia da reclamacao, bem como aplicacdao de multa
por litigancia de ma-fé.

Informagdes do Juizo de 12 Grau prolator da decisdo reclamada: informa
que os parametros adotados na decisdo reclamada observaram determinacao do TJ
/Pl no julgamento do agravo de instrumento 0755117-25.2021.8.18.0000, bem
como compilacdo dos critérios utilizados nas decisdes anteriores, "ndo sendo mais
possivel revé-los" (e-STJ fl. 383). Requer "acolhimento das presentes informacdes
processuais e o julgamento improcedente da reclamacdo" (e-STJ fl. 384).

Parecer do MPF: manifestou-se pela procedéncia da reclamacao (e-STJ
fls. 398-402).

E o relatério.

VOTO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI
O propodsito da presente reclamacdo é decidir se o Juizo reclamado
afrontou a autoridade do acdérdao proferido pelo STJ no julgamento do REsp
1.497.313/Pl ao, em prosseguimento a cumprimento de sentenca, manter a
indenizacdo a titulo de danos morais na base de calculo da liquidagao de sentenca.

1. DO CABIMENTO DA RECLAMAGAO
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1. Nos termos dos arts. 105, |, "f", da CF/88 e 988, II, do CPC, compete
ao STJ processar e julgar originariamente a reclamacdo para garantir a autoridade
de suas decisdes.

2. Pressupde-se, nessa hipdtese, a existéncia de um comando positivo
desta Corte cuja eficacia deva ser assegurada e que tenha sido proferida em
processo que envolva as mesmas partes ou que possa produzir efeitos em relacao
juridica por elas mantida.

3. Nesse sentido: Rcl 9.706/MG, Corte Especial, DJe de 06/12/2012;
Agint na Rcl 46.207/PE, Primeira Secdo, DJe de 20/09/2024; Rcl 46.899/MG,
Segunda Secdo, DJe de 18/11/2024; Rcl 45.552/SP, Terceira Secdo, Dle de
08/08/2023.

4. Na espécie, o reclamante alega que o Juizo reclamado afrontou a
autoridade da decisao proferida pela Terceira Turma desta Corte no REsp
1.497.313/Pl, envolvendo as mesmas partes e o mesmo processo, amoldando-se,
assim, a hipotese de cabimento prevista nos arts. 105, |, "f", da CF/88 e 988, II, do
CPC.

5. Com efeito, o acérddo apontado como descumprido foi proferido em
julgamento de recurso especial interposto contra acérdao do TJ/PI que julgou acdo
rescisoria improcedente, mantendo a condenacdo em danos morais em razao de
constatacdo de cobranca de encargos ilegais em contratos bancarios.

6. Naquela oportunidade, esta Corte - ao apreciar o REsp 1.497.313/PI
interposto contra o referido acérddo do TJ/PI - julgou parcialmente procedentes os
pedidos, formulados na inicial da acdao rescisoria, para "excluir a condenacgao da
indenizacdo dos alegados danos morais" (e-STJ fl. 112).

7. Por sua vez, a decisdo do Juizo de 12 Grau reclamada foi proferida no
ambito do cumprimento de sentenca inaugurado apds o transito em julgado da
decisdo do STJ indicada como descumprida (REsp 1.497.313/Pl).

8. Logo, revela-se cabivel a presente reclamacao.

2. DO ACORDAO PROFERIDO NO RESP 1.497.313/PI

9. No julgamento do recurso especial 1.497.313/Pl, a Terceira Turma
desta Corte Superior analisou (i) se houve negativa de prestacao jurisdicional; (ii) a
legalidade da capitalizacdo de juros em cédulas de crédito rural e industrial; e (ii) a
presenga dos requisitos para a condenagdo por dano moral e eventual excesso no
valor de sua indenizacao.

10. Ao passo que o ponto (i) foi respondido negativamente (i.e., houve
prestacdo jurisdicional sem omissdao, contradicao ou obscuridade no acdérdao
recorrido) e o ponto (ii) ndo foi conhecido por envolver reexame de provas de
contratacdo expressa de capitalizacao de juros nas cédulas de crédito executadas,
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aplicando-se o ébice da Sumula 7/STJ, o ponto (iii) - que tratou dos danos morais -
foi extensivamente apreciado em seu mérito por esta Corte Superior.

11. Embora os fundamentos do item (iii) tenham sido concentrados na
distincdo - do ponto de vista dos direitos da personalidade - dos requisitos de
configuracdo do dano moral em pessoa natural/fisica "versus" dano moral em
pessoa juridica - quando ndo atingem diretamente as pessoas dos sécios, segundo
citacGes doutrinarias expressas no acordado (e-STJ fl. 107) - na espécie, constatou-
se que:

(...) apesar da possibilidade do uso de regras de experiéncia pelo julgador, ndo é
possivel admitir que a pessoa juridica sofra dano moral como uma decorréncia
intrinseca a existéncia do ato ilicito, sem necessidade de comprovagdo, como se
fosse uma pessoa natural.

Na hipotese em julgamento, os danos morais teriam sido causados pelo excesso de
encargos cobrado pela instituicdo financeira recorrente em acdo de execucdo de
titulo extrajudicial.

Alids, essa execucdo somente ocorreu em razdo da inadimpléncia da recorrida para
com a recorrente, o que levou esta a empregar 0os meios judiciais cabiveis para a
satisfacdo de seu crédito legitimo.

Em andlise do acérddo recorrido ndo se encontra justificativa adequada apta a
demonstrar a existéncia de danos extrapatrimoniais sofridos pela recorrida, sendo
este tratado nos autos como uma decorréncia da ilicitude da cobranca em excesso,
sem qualquer demonstragdo do dano moral suportado pela recorrida, o que nao
pode ser aceito para as pessoas juridicas. (e-STJ fls. 111-112)

12. Constou, assim, o dispositivo:

Forte nessas razdes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso especial, para, nesta
parte, DAR-LHE PROVIMENTO para excluir a condenacdo da indenizacdo dos
alegados danos morais. (e-STJ fl. 112)

3. DO DESCUMPRIMENTO DO ACORDAO DO STI PELO JUIZO RECLAMADO

13. Com o transito em julgado da decisdo apontada como descumprida e
o retorno dos autos a origem para fins de cumprimento de sentenca, uma série de
incidentes e discussOes acerca da adequacdo dos calculos de liquidagcdo se
sucederam, inaugurando com a decisdo do Juizo de 12 Grau de 11/02/2019 (e-ST)J
fls. 114-117) e culminando com a decisdo do Juizo de 12 Grau de 10/07/2024 (e-
STJ fls. 82-100) - sendo esta Ultima a decisdo apontada como ora reclamada.

3.1. DAS PRELIMINARES DE NAO CONHECIMENTO POR EXISTENCIA DE

COISA JULGADA E FINALIDADE DE SUSCEDANEO RECURSAL
14. Embora os interessados sustentem que a decisdao do Juizo de 12 Grau
de 11/02/2019 seria a "verdadeira" decisdo passivel de revisdo pela via da
reclamacao constitucional - em razao de ter sido o momento processual em que se
entendeu que os danos morais teriam sido excluidos apenas em relacdo a pessoa
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juridica, mas nao em relacao aos socios pessoas naturais -, bem como embora
entendam, ainda, que essa mesma decisao nao mais seria impugnavel neste STJ
tendo em vista a alegada ocorréncia de transito em julgado, tais assertivas ndo
procedem.

15. Primeiro, no momento do ajuizamento da presente reclamacao (i.e.,
16/08/2024), ainda ndo havia ocorrido o transito em julgado da alegada decisdo
terminativa, proferida de forma unipessoal por membro do TJ/Pl em 28/08/2024
nos autos do agravo de instrumento 0711668-85.2019.8.18.0000, o qual teria sido
manejado contra a decisdo do Juizo de 12 Grau de 11/02/2019 pelo reclamante.

16. Embora contra a referida decisdo unipessoal do TJ/PI tenha sido
interposto agravo interno pelo reclamante e, pelo que se verifica em consulta ao
PJe do TJ/Pl em 07/02/2025, o agravo interno ndo tenha sido conhecido pela Corte
de Origem em 12/12/2024, fato é que - no momento do ajuizamento da presente
reclamacdo (16/08/2024) ainda inexistia transito em julgado, portanto, improcede
a assertiva no sentido de que a presente reclamacdo teria sido manejada com
indevido propdsito de sucedaneo recursal.

17. Ainda que assim nao o fosse, esta Corte Superior entende inexistir
coisa julgada nos atos processuais em que ainda ha discussdo acerca da forma da
liquidacdo; eis o teor da Simula 344/STJ, segundo a qual "a liquidagdo por forma
diversa da estabelecida na sentenca ndo ofende a coisa julgada".

18. Segundo o entendimento desta Corte Superior que consagrou o
referido verbete, "as formas de liquidacao especificadas na sentenca cognitiva nao
transitam em julgado, razao pela qual, aplica-se, na hipotese de vicio de
inadequacdo da espécie de liquidacdao, o chamado principio da fungibilidade das
formas de liquidacdo, segundo o qual a fixacdo do quantum debeatur deve
processar-se pela via adequada, independentemente do preceito expresso no
titulo exequendo" - ou seja, "a coisa julgada somente torna imutavel a forma de
liguidacdo depois do transito em julgado da sentenca proferida no processo de
liguidacdo e ndao do transito em julgado da sentenca proferida no processo de
conhecimento" (REsp 657.476 MS, Terceira Turma, DJ de 12/06/2006).

19. Na hipotese, além de inexistente coisa julgada quanto a inclusao dos
danos morais na base de calculo da liquidacdo no momento do ajuizamento da
presente reclamacao, houve uma sucessdao de modificacdes na forma de se apurar
a base de cdlculo (i) seja pelos critérios de apuracao de astreintes ou por incidéncia
de honorarios advocaticios sobre total do montante ou sobre rubricas especificas
(e-STJ fls. 115; 130), (ii) seja por considerar os valores dos contratos bancarios
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revisados com base no montante apurado na execucao de cartulas associadas a
eles com ou sem expurgo de encargos considerados ilegais na acdo revisional (e-
STJfls. 117; 119-120; 127).

20. Em outras palavras - embora nao ditas com o "nomen juris" de forma
expressa - houve sucessiva discussao sobre a forma de se liquidar a sentenca, ora
por arbitramento, ora pelo procedimento comum (anteriormente denominado
"por artigos" na sistematica do CPC anterior), o que reforgca sobremaneira a
inexisténcia da preclusdo maxima da coisa julgada a obstar o ajuizamento da
presente reclamacao, razao pela qual sdo rejeitadas as preliminares levantadas em
contestacdo para impedir o seu conhecimento.

3.2. DO MERITO - AFRONTA A AUTORIDADE DE DECISAO DO STJ

21. No mérito, improcede a tese de contestacdo, sustentada pelos
interessados (e aceita na origem quando do cumprimento da sentenca), no
sentido de que este STJ, na decisdo apontada como descumprida, teria (i) apenas
expurgado danos morais a favor de apenas um dos trés autores da agao revisional
(ora interessados) por entender serem incabiveis ou ndo comprovados pelo fato
daquele ostentar personalidade juridica e, ao mesmo tempo, esta Corte Superior
(ii) ndo haver expressamente dito que o dano moral igualmente nao seria devido
aos demais autores por serem pessoas naturais, o que deixaria implicito que o
provimento do REsp 1.497.313/PI teria sido parcial no tdpico atinente aos danos
morais.

22. A razdao da insubsisténcia da referida tese estd na construcao
jurisprudencial desta Corte Superior sobre o tipo de hermenéutica que deve
prevalecer quando houver qualquer dulvida interpretativa entre o que tiver sido
decidido neste STJ e o que tiver de ser cumprido apds o retorno a origem com o
transito em julgado daquela decisao.

23. Quando o STJ decide com ressalva ou distingdo em seu comando
positivo (i.e., dispositivo), isso ocorre de forma expressa, sem entrelinhas - tais
como, a titulo ilustrativo, (i) quando na decisdo descumprida se permitiu que
modificacdo de percentual de penhora sobre faturamento "pelas instancias
ordinarias caso demonstrada sua inadequacao”, e a origem descumpre, fixando
percentual estanque desconsiderando qualquer inadequacdo (Rcl 32.697/SP,
Segunda Secdo, DJe de 20/11/2017); ou (ii) quando a decisdo descumprida ndo
permite capitalizacao de juros em qualquer periodicidade - ou seja, o dispositivo
do acérdao expressamente referiu "sem capitalizacao", e a origem descumpre,
permitindo embora em periodicidade inferior (Rcl 25.903/MS, Segunda Secdo, DJe
de 19/04/2016).
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24. Ou seja, "cuidando-se de dispositivo de sentenca do tipo 'direto’, no
qual ha explicita alusao ao alcance quanto a procedéncia do pedido, e ndo
figurando no titulo judicial expressa determinacdo", descabe insercdo de rubricas
na base de cdlculo do cumprimento de sentenca - especialmente - quando
denotem "artificio que, no caso concreto, exacerba o valor devido a cifras
astrondmicas" (REsp 846.954/MG, Quarta Turma, DJe de 09/02/2012).

25. Em outras palavras, os fundamentos da decisdo do STJ apontada
como descumprida "ndo estdao acobertados pela coisa julgada, o que se verifica
apenas em relacdo a parte dispositiva do julgado que, todavia, deve ser
interpretada de forma ldgica, de acordo com as premissas que |lhe dao amparo"
(Rcl 25.903/MS, Segunda Secdo, DJe de 19/04/2016). Eis a razdo de prevalecer o
dispositivo da decisdo sobre seus motivos (ou fundamentos) por ser aquele o Unico
a fazer coisa julgada (art. 504, |, do CPC).

26. Em situacdo tais como a da hipotese presente - i.e., quando ha
controvérsia acerca do determinado pelo STJ e o determinado pelos Tribunais de
Origem quando da apreciacdao de agravos de instrumento interpostos contra
decisGes proferidas em cumprimento de sentenca, "o dilema entre a existéncia de
acordao da Camara e o cumprimento do acordao proferido pelo Superior Tribunal
de Justica deve ser resolvido em favor deste ultimo", ou seja, "as instancias
ordinarias devem respeito ao que decidido pelo Superior Tribunal de Justica, e,
nesse sentido, deverao garantir eficacia a decisdao desta Corte, furtando-se, ainda,
de retirar ou enfraquecer o sentido ou a razdo dos seus julgados" (Rcl 31.632/PE,
Segunda Secdo, DJe de 26/10/2017).

27. Assim, ocorrendo duvida "na interpretacao do dispositivo da
sentenca, deve-se preferir a que seja mais conforme a fundamentacdao e aos
limites da lide, em conformidade com o pedido formulado no processo" (REsp
818.614/MA, Terceira Turma DJ de 20/11/2006). No pior dos cenarios - i.e.,
persistindo duvida acerca do alcance do pronunciamento do STJ por eventual
omissao entre as razdes de decidir e a parte dispositiva do acdrdao - esta Corte
entende que "o esperado seria a oposicdo de embargos de declaracao, a fim de ser
suprida a omissao" (Rcl 25.903/MS, Segunda Secdo, DJe de 19/04/2016).

28. Na hipdtese presente, a decisdo apontada como descumprida foi
expressa ao dispor que o REsp 1.497.313/PI foi provido "para excluir a condenacdo
da indenizacdo dos alegados danos morais" (e-STJ fl. 112), ou seja, toda e qualquer
indenizacdo a titulo de danos morais, seja a favor de quem se pretendesse e sem
qualquer distincdo quanto ao tipo de personalidade.

29. Se duvida houvesse a respeito da referida exclusdo de danos morais,
ela necessariamente deveria ter sido sanada por meio de oposicao de embargos
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de declaracdo, os quais nao apenas nao foram interpostos, mas foram
expressamente informados que ndo seriam manejados pelos proprios interessados
em peticdo avulsa apds o julgamento do REsp 1.497.313/PI, ocasido em que seu
posicionamento foi claro no sentido de que "ndo deseja interpor aclaratérios e
recurso extraordindrio do acérdao publicado em 10.02.2017, eis que, embora nao
concordar com o decisum colegiado, entende nao existir matéria constitucional a
ser debatida" (e-STJ fl. 4915 do REsp 1.497.313/PI - vol. 15).

30. Ora, a Unica "matéria constitucional a ser debatida" dizia respeito
aos danos morais (art. 52, X, da CF/88); se os proprios interessados reconheceram
inexistir debate a respeito dela a ponto de desistirem - expressamente - da
interposicdo do Unico recurso capaz de sanar qualquer duvida a respeito da
permanéncia ou ndo da indenizacdo por danos morais em relacdo a qualquer das
partes, prevalece o comando dispositivo do acérddo deste STJ apontado como
descumprido, o qual ndo faz qualquer distincdo quanto ao tdpico da exclusao dos
danos morais.

31. Ademais, o preciosismo apontado nos questionamentos
hermenéuticos sobre os fundamentos da decisao descumprida, no sentido desta
Corte Superior ndao ter se referido aos recorridos na forma plural quando do
expurgo dos danos morais igualmente ndo procede, pois 0s préprios interessados
em seus pedidos veiculados na inicial da acao revisional - igualmente - ndo fizeram
distincdo quanto a referéncia singular ou plural ("VI-que seja condenado o Réu a
restituir aos Autores o eventual saldo credor destes, caso venha a existir, bem
assim a indeniza-lo pelo dano moral sofrido, arbitrado proporcionalmente ao valor
da suposta divida" - e-STJ fl. 222 do REsp 1.497.313/PI - vol. 2).

32. Tanto essa auséncia de distincao foi intencional - e irrelevante do
ponto de vista do resultado do julgamento na decisdo tida por descumprida - que
os dispositivos da sentenca e do acorddo de apelacdao da acdo revisional
igualmente ndo fizeram qualquer distincdo ("julgo procedente os pedidos
constantes dos itens | a VI, da peca exordial do feito, excetuando-se a postulada
indenizacdo por dano moral, ja que a esta os autores ndao fazem jus" - e-STJ fl.
1846 do REsp 1.497.313/Pl - vol. 6; "dar-lhe parcial provimento, reformando a
sentenca de 12 grau, tdo somente para incluir na decisdao os danos morais, fixando-
os em 30% (trinta) por cento do valor da execugdo" - e-STJ fl. 318).

33. O provimento do REsp 1.497.313/PI - relembre-se - foi no sentido de
julgar procedente a acdo rescisoria do reclamante, na qual expressamente constou
o pedido para "julgar improcedentes os pedidos deduzidos na inicial da acao
ordinaria de revisao contratual cumulada com pedido de indenizacdao por dano
moral...ou, se assim nao entender, para reduzir o quantum indenizatoério fixado a
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titulo de danos morais" (itens "c.1" e "c.2" da inicial da acdo resciséria - e-STJ fls.
61-62 do REsp 1.497.313/PI - vol. 1).

34. E verdade que constam dos pedidos da peticdo do recurso especial
da reclamante referéncia expressa a reducdo do montante arbitrado a titulo de
dano moral, o que poderia sugerir ter a mesma se conformado com a concessao
da indenizacdo em si (e-STJ fls. 4467-4469 do REsp 1.497.313/PI - vol. 14),
conforme registram os interessados em sua contestacgao.

35. Mesmo assim, deve prevalecer o comando positivo do acérdao
proferido no REsp 1.497.313/Pl que excluiu qualquer indenizac¢do a titulo de dano
moral - e a exclusao do dano, na pratica, ndo deixa de ser uma reducdo em si de
qualguer montante que possa ter sido arbitrado (i.e., de 100%), razdo pela qual ha
coeréncia e logica de interpretacao entre os pedidos contidos na inicial da acao
rescisoria e na peticao de recurso especial, ambas da reclamante, no sentido de se
expurgar os danos morais ao maximo, ou seja, na taxa de 100% de reducao,
equivalente, em termos praticos, a exclusdao total contida no dispositivo do
acordao este STJ apontado como descumprido.

36. Essas conclusdes estdo, inclusive, consentaneas com a avaliacdo do
MPF, segundo qual:

De fato, como se depreende, foi descumprido o v. acorddo proferido pelo STJ nos
autos do REsp n? 1.497.313/PI, que conheceu “PARCIALMENTE do recurso especial,
para, nesta parte, DAR-LHE PROVIMENTO para excluir a condenacdo da indenizacdo
dos alegados danos morais” (e-STJ fl. 112). Isso porque o Juizo reclamado entendeu
que o decisum do STJ excluiu a condenagdo em danos morais apenas em relacdo a
pessoa juridica, mas deixou-a intacta em relacdo as pessoas fisicas, quando, na
verdade, esta patente que o comando contido naquele v. acorddao em momento
algum fez essa ressalva, pois excluiu a indenizag¢do por danos morais como um todo.
(e-STJ fl. 401)

37. Portanto, verificada a afronta pelo Juizo reclamado a autoridade do
acordao do STJ, deve a presente reclamacado ser julgada procedente, colhendo-se,
na integralidade, os pedidos da reclamante no sentido de anular todas as decisdes
e eventuais incidentes em desacordo com o determinado no julgamento do REsp
1.497.313/PI, devendo o cumprimento de sentenca retomar a marcha processual
de liquidacdo desde o transito em julgado do acdrddo do STJ apontado como
descumprido, i.e., desde 08/03/2017 (e-STJ fl. 4916 do REsp 1.497.313/PI - vol. 15).

38. Consequentemente, fica prejudicado o agravo interno de e-STJ fls.
220-245, interposto contra a decisdo que concedera a liminar em razao da mesma
ser confirmada com a procedéncia integral da presente reclamacao.

39. Por fim, esta caracterizada litigancia de ma fé em razdao de os
interessados terem deduzidos defesa contra fato incontroverso, a saber, as
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expressas e reiteradas assertivas dos interessados, no sentido de que a presente
reclamacado teria sido manejada como indevido sucedaneo recursal de decisdo
transitada em julgado (e-STJ fls. 239-242 e 294-308) quando — em verdade — ainda
ndo ocorrera referido transito por ainda pender analise de recurso de agravo
interno no agravo de instrumento 0711668-85.2019.8.18.0000 sob analise do
Tribunal de origem, conforme explicitado nos itens 15 e 16 do presente voto.

40. Esta Corte Superior ja apreciou situacdes muito similares,
desenvolvendo raciocinio muito pertinente a espécie ao se alcancar conclusao
segura de necessidade de se rechacar comportamento objetivamente reprovavel
de parte — com imposicdo da sancao processual na forma combinada dos arts. 80,
|, e 81, do CPC — quando se tratar de “manifesta afronta ao dever de cooperacao”
(AgInt nos EDcl na Rcl 36.683/G0O, Segunda Secdo, DJe de 08/05/2019), ou quando
ilustrar “absoluto desatendimento a lealdade processual, a boa-fé que deve
permear os atos dos litigantes, tdo exigidas de todos os atores do processo e tao
exaltadas, seja antes da entrada em vigor do atual CPC, seja agora sob a sua
vigéncia” (AgInt no AREsp 1.162.930/SP, Terceira Turma, DJe de 02/08/2018).

41. A espécie claramente denota situacao de comportamento processual
temerario. Basta se verificar pelo sistema processual do TJ/PI para se constatar
que na data do ajuizamento da presente reclamacdo (16/08/2024) havia prazo em
aberto para os interessados apresentarem contrarrazdes ao referido recurso de
agravo de instrumento — o que, por si s6, evidencia deducao de defesa (i.e., uso da
presente reclamacdo constitucional) contra fato incontroverso (i.e., inexisténcia de
transito em julgado da decisdo do juizo de execug¢dao que — erroneamente — incluiu
0s danos morais na base de calculo do cumprimento de sentenca).

42. Dai por que incide a multa do art. 81 do CPC de 1% (um por cento)
sobre o valor corrigido da causa relativa a acdo de execucdo das cartulas, ajuizada
pela reclamante em desfavor dos interessados, por ser (i) a causa que deu origem
a todos os processos e inUmeros incidentes processuais que culminaram na
presente acao e (ii) por ser a base de calculo mais razoavelmente passivel de
estimacgdo de forma objetiva.

43. A multa devera ser arcada por cada um dos interessados na
proporcdo de seu respectivo interesse na causa, a saber: (i) um terco (1/3) da
multa serd arcado por BRAZAO AVICULTURA E PECUARIA LTDA, (ii) um terco (1/3)
da multa serd arcado por JOSE CARLOS LOURENCO ALVES e (iii) um terco (1/3) da
multa serd arcado por ADELIA AMAVEL RIO LIMA ALVES — todos de forma solidaria.

DISPOSITIVO
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Forte nessas razoes, JULGO PROCEDENTE a presente reclamagao para
cassar todas as decisdes, proferidas apds 08/03/2017 no cumprimento da
sentenca da acdo revisional parcialmente rescindida pelo REsp 1.497.313/PI,
determinando ao Juizo da execugdo e/ou ao Tribunal de Origem que se abstenham
de incluir qualquer rubrica referente a danos morais na base de cdlculo da
liguidacao da referida acao.

JULGO PREJUDICADO o agravo interno de e-STJ fls. 220-245, interposto
contra a decisdao que concedera a liminar.

CONDENO os interessados ao pagamento de multa por litigdncia de ma
fé em 1% (um por cento) sobre o valor corrigido da causa relativa a a¢do de
execucao de titulo executivo extrajudicial, ajuizada pela reclamante nos autos do
processo 001.01.009202-2 que tramitou perante a 62 Vara Civel de Teresina/Pl (e-
STJ fls. 04-05 do REsp 1.497.313/PI - vol. 1).

Por fim e em razao da angularizacao da lide, bem como em razao da
inviabilidade de se estimar o proveito econdémico, considerando, ainda ser baixo o
valor informado a causa, CONDENO os interessados ao pagamento das custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios, os quais fixo em RS 18.136,00,
rateados em igual proporgdo (i.e., RS 6.045,33 para cada interessado pagar em
favor dos advogados do reclamante), com fundamento no art. 85, § 82-A, do CPC e
com base no referencial da tabela de honorarios da OAB/DF, tendo em vista o local
da prestacao de servicos e o local de registro profissional dos representantes legais
dos sucumbentes, a saber, o item "2 — ADVOCACIA PERANTE OS TRIBUNAIS...v)
propositura de reclamacdo constitucional — VM 50 URH" (https://oabdf.org.br/wp-
content/uploads/2023/07/TABELA-DE-HONORARIOS-12.7.2023.pdf), bem como
considerando que a Unidade Referencial de Honorarios foi fixada em RS 362,72
para fevereiro de 2025 (https://oabdf.org.br/urh), segundo entendimento desta
Corte Superior em hipdteses andlogas (Aglnt na Rcl 47.536/SP, Segunda Secdo, Dle
de 05/11/2024; Agint no Agint na Rcl 45.947/SC, Primeira Secdo, DJe de
26/06/2024).
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PAUTA: 08/05/2025 JULGADO: 08/05/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Ministro Impedido

Exmo. Sr. Ministro : RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretario
Bel. DIMAS DIAS PINTO

AUTUACAO
RECLAMANTE : BANCO DO NORDESTE DO BRASIL SA
ADVOGADOS . AILMA DIAS DE HOLANDA - PE014585

MARCEL DE OLIVEIRA FRANCO ALVARENGA - CE013875
DIEGO SOARES PEREIRA - DF034123

RECLAMADO : JUIZ DE DIREITO DA 6A VARA CIVEL DE TERESINA - PI
INTERES. : BRAZAO AVICULTURA E PECUARIA LTDA

INTERES. . JOSE CARLOS LOURENGCO ALVES

INTERES. : ADELIA AMAVEL RIO LIMA ALVES

ADVOGADOS : JOAQUIM BARBOSA DE ALMEIDA NETO - PI000056

MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO - P1002525
NELSON NERY COSTA - PI000172

THIAGO SANTOS CASTELO BRANCO - PI1006128
MARCUS VINICIUS FURTADO COELHO - DF018958
LUIZ FERNANDO VIEIRA MARTINS - RS053731
ARTUR NUNES DE SOUSA PEREIRA - P1011435

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios
SUSTENTACAO ORAL

Consiganada a presenca pelo Reclamante BANCO DO NORDESTE DO BRASIL S.A. do
Dr. DANIEL SOUZA VOLPE.

Sustentou oralmente pelos Interessados BRAZAO AVICULTURA E PECUARIA LTDA e
OUTROS o Dr. LUIZ FERNANDO VIEIRA MARTINS.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A SEGUNDA SECAO, por unanimidade, julgou procedente a reclamacio para
cassar todas as decisfes, proferidas apés 08/03/2017 no cumprimento da sentenca da agéo
revisional parcialmente rescindida pelo REsp 1.497.313/Pl, determinando ao Juizo da
execucan (le/ouzaozJribunal - de;) Qrigem que se abstenham de incluir qualquer rubrica
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referente a danos morais na base de célculo da liquidacao da referida acdo, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul Araujo, Maria
Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Impedido o Sr. Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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